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Maires en campagnes

Ih]
z
E
K
=
o
[s]
5
4
£
3
]

DARWIN ESTACIO MARTINEZ. - « Sympathy », 2022

A chaque scrutin municipal, les petites villes
sont célébrées comme des espaces de proxi-
mité, d’horizontalité, de décisions partagées.
Mais, derriere la fagade rassurante des mai-
ries rurales, 'autorité se concentre souvent
entre les mains de quelques-uns. Exploration
des ressorts discrets du pouvoir communal.

PAR JULIAN MISCHI *

\
A 1A suite du scrutin municipal de 2014, journa-

listes et universitaires se sont pressés pour observer de
pres I’expérience de démocratie locale a I’ceuvre a Sail-
lans, un bourg de 1300 habitants situé¢ au pied du Ver-
cors(1). Des habitants, opposés aux ¢lus sortants a pro-
pos de I'installation d’un supermarché, avaient constitué
une liste citoyenne et remporté le scrutin, en promettant

* Chercheur en sociologic a I'Institut national de recherche pour I'agri-
culture, I’alimentation et I’environnement (Inrae), auteur de I’ouvrage
Des élus en campagnes. Luttes municipales dans les bourgs industriels
(xxe-xx1° siécles), Presses de Sciences Po, Paris, 2025.

une gestion collégiale et participative. Ce laboratoire
politique n’émerge pas n’importe ol : nous sommes
dans le Diois, une partie de la Drome qui voit, depuis
plusieurs décennies, 1’arrivée de néoruraux diplomés,
fortement impliqués dans la vie associative.

Loin de Paris et du désaveu qui touche les profession-
nels de la politique, I’aréne municipale est souvent valo-
risée comme un lieu d’engagement concret, tout parti-
culiérement dans les petites communes, ou la proximité
apparait comme un gage de démocratie. Les ¢lus ruraux
sont quotidiennement au contact de leurs administrés et
bénéficient d’une participation électorale plus élevée que
leurs collegues urbains ou que les députés.

Mais les ¢élections municipales constituent égale-
ment un premier échelon de la domination politique,
ou se décide qui est «apte» a représenter les autres et
ou s"apprend I"autorité politique. Cette différenciation
sociale de la citoyenneté politique, évidente dans les
grandes villes, s’observe aussi dans les plus petites
communes.

(Lire la suite pages 14 et 15.)

(1)Maud Dugrand, La Petite République de Saillans. Une expérience de
démocratie participative, Fditions du Rouergue, Rodez, 2020

QUE PEUT FAIRE LA HAVANE FACE A WASHINGTON ?

Cuba, si seule

Apreés le Venezuela, Cuba. M. Donald Trump poursuit sa
politique agressive en Amérique latine. En interdisant a
Caracas d’approvisionner La Havane en pétrole, il place le
pays communiste, déja ébranlé par une série de crises rava-
geuses, dans une situation économique et sociale intenable.
En espérant lui faire mordre la poussiére.

PAR CHRISTOPHE VENTURA

EST-CE la fin de la révolution

cubaine? Le président américain Donald
Trump et son secrétaire d’Etat Marco
Rubio semblent bien décidés a la faire
advenir. En quéte d’un nouveau trophée
impérial, ils appliquent la méthode tes-
tée avec succés contre le Venezuela,
I’alli¢ numéro un de La Havane et son
premier soutien économique depuis
les années 2000. Pour un adversaire
des Etats-Unis en Amérique latine,
M. Trump et son administration n’en-
visagent qu’un destin : la soumission.
Mais deux chemins peuvent y conduire.
La premiere voie est celle de la négocia-
tion — avec un pistolet sur la tempe —,
qui doit aboutir a un «accord», aux

conditions américaines. Si cette pre-
miére option s’avere impraticable, la
seconde s’impose, comme ce fut fina-
lement le cas a Caracas : I'utilisation de
la force brute. C’est alors M. Trump qui
fixe, seul, les regles, donne le tempo et
siffle la fin de la partie. Le locataire de
la Maison Blanche dispose d’un atout
redoutable dans la confrontation : son
imprévisibilité. A tout moment, il peut
changer d’avis et frapper. La mise en
scéne de son «imperium» est doréna-
vant bien huilée, presque ritualisée.
M. Trump a pris I’habitude de parta-
ger ses humeurs du jour avec quelques
journalistes. Une intervention militaire a
Cuba? « Ce ne serait pas une opération

trés difficile comme vous pouvez l'ima-
giner. Mais je ne pense pas que cela sera
nécessaire » (16 février 2026).

Depuis I’enlévement spectaculaire du
président vénézuélien Nicolas Maduro,
le 3 janvier dernier, point d’orgue d’une
intervention militaire américaine aussi
massive qu’illégale, Washington a
ordonné a Caracas I’arrét immédiat de
ses livraisons de pétrole a Cuba. Une
situation a laquelle ce pays, qui dépend
du Venezuela sur le plan énergétique, et
qui subit depuis la pandémie de Covid-
19 une sévere crise socio-économique,
ne peut faire face. L’administration
américaine le sait.

Cuba est ainsi prisonniére d’un picge
a double méchoire. D’un c6té, I’achar-
nement revanchard d’un empire qui
veut laver I’affront que I’ile lui a infligé
en résistant pendant six décennies, et
détruire tout ce qu’elle symbolise (1’in-
dépendance, la révolution, le commu-
nisme). De I’autre, sa propre incapacité
a résoudre, depuis la fin de la guerre
froide, les problémes structurels que
souleve son modele politique et éco-
nomique.

(Lire la suite page 7.)

* SOMMAIRE COMPLET EN PAGE 28
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ANATOMIE D’UNE DIFFAMATION

Réponse a mes
détracteurs

Le ministre des affaires étrangeres frangais, M. Jean-Noél
Barrot, persiste, signe et s'enferre : la rapporteuse spéciale des
Nations unies sur la situation dans les territoires palestiniens
occupés doit démissionner... pour des propos qu’elle n'a pas
tenus. M Francesca Albanese répond dans nos colonnes a
la vaste campagne de dénigrement dont elle est victime.

PAR FRANCESCA ALBANESE *

DEPUIS plus de deux ans, mon

mandat fait 1’objet de polémiques
soigneusement orchestrées, et d’une
virulence croissante. Le 8 février, une
députée frangaise a attaqué ma per-
sonne sur la base de déclarations tron-
quées me faisant dire qu’Israél «est
I’ennemi commun de 1’humanité,
alors que mon discours visait les pays
qui ont armé Israél, ainsi que les médias
et les algorithmes des réseaux sociaux
qui ont amplifié¢ le discours génoci-
daire(1). Sans prendre soin de vérifier
la teneur exacte de mes dires ni exa-
miner les faits, le ministre des affaires
étrangeres francais Jean-Noél Barrot
s’est aussitot fait I’écho de ces attaques
a I’échelle internationale, condamnant
comme « outranciers et coupables »
des propos que je n’ai jamais tenus
et annongant que la France saisirait
le Conseil des droits de I’homme des
Nations unies pour appeler 4 ma démis-
sion. Ses homologues italien, allemand
et tchéque lui ont emboité le pas, sans
davantage procéder aux vérifications
¢élémentaires qu’exige leur charge. Le
19 février, le premier ministre frangais
Sébastien Lecornu a publiquement
repris la méme demande.

Si la critique est inhérente a toute
fonction publique, plus encore quand
elle touche aux droits humains, cette
affaire révele un aspect troublant :
I’acharnement avec lequel certains

* Rapporteuse spéciale des Nations unies sur la
situation des droits humains dans les territoires pales-
tiniens occupés depuis 1967.

Etats préferent s’en prendre a la mes-
sagere plutot que d’essayer de réfuter
le message.

Le caracteére inédit et corrosif de cette
attaque contre une experte indépendante
désignée par les Nations unies ne tient
pas seulement a la violence des accu-
sations et a la fabrication délibérée de
mensonges. Mais aussi et surtout au fait
que le sommet de I’Etat dirige et assume
la manceuvre. Il ne s’agit plus dés lors
d’une controverse, mais du symptome
de la faillite d’un systeme, fait de pro-
messes solennelles et de traités interna-
tionaux que 1’on invoque en temps de
paix, mais que I’on enterre dés que leur
application dérange.

Nommée par le Conseil des droits de
1’homme de 1’Organisation des Nations
unies (ONU), je suis rapporteuse spé-
ciale depuis le 1°mai 2022, et jusqu’en
2028. Huitieme titulaire de ce mandat
— et premiere femme a ce poste —, j’ai
assumé cet engagement bénévole apres
une carriére consacrée a la défense
des droits humains, principalement
aupres des Nations unies — notamment
au Haut-Commissariat aux droits de
I’homme et & I'Office de secours et de
travaux des Nations unies pour les réfu-
giés de Palestine dans le Proche-Orient
(Unrwa) a Jérusalem —, et a la recherche
universitaire sur la Palestine.

(Lire la suite pages 18 et 19.)

(1)Cf. Vintégralité de ma déclaration au forum
" Al-Jazira (AJ Forum), X (ex-Twvitter), 9 février 2026.
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(Suite de la premiére page.)

Ce mandat onusien consiste a « enqué-
ter sur les violations par Israél des prin-
cipes et dispositions du droit interna-
tional des droits humains et du droit
international humanitaire » en tant que
puissance occupante depuis 1967, a
« recevoir des communications, entendre
des témoins », a « recourir aux modali-
tés de procédure » jugées nécessaires a
«l’accomplissement du mandat » et a
«faire rapport, assorti de conclusions et
recommandations, au [Conseil des droits
de I'homme] jusqu’a la fin de I'occupa-
tion israélienne de ces territoires ». La
«fin de I’occupation israélienne» : telle
est la limite temporelle fixée 4 ce mandat.

Lattention portée a Israél ne releve ni
d’un choix personnel ni d’un parti pris :
elle découle de la résolution 1993/2A du
Conseil des droits de I’lhomme, adoptée
le 19 février 1993 en réponse a pres de
trente ans d’occupation de Gaza, de la
Cisjordanie et de Jérusalem-Est. M’ac-
cuser de «manquer de neutralité» revient
a déformer sciemment ce mandat. Aucun
des quatorze autres rapporteurs des
Nations unies investis d’'un mandat-pays
ne fait I’objet de telles attaques ; nul n’ac-
cuse les titulaires chargés de I’ Afghanis-
tan, de la Russie ou de I'Iran d’«obses-
sion» dans I’exercice de leur mission.
Mais, des lors qu’lsraél est concerné,

Un panoptique a ciel ouvert

DR()IT de vivre libre en tant que
peuple, de décider de sa voix politique,
de gérer ses ressources, de tracer son
propre avenir, 1’autodétermination condi-
tionne I’exercice de tous les autres droits.
Sa négation se trouve au cceur de tout
projet colonial de peuplement. Depuis
des décennies, la fragmentation territo-
riale, I’expansion des colonies, les res-
trictions aux déplacements, au travail,
a I’éducation et a ’acces a la justice,
la confiscation des terres, la démoli-
tion de dizaines de milliers de maisons,
I’enfermement de Gaza, et les pres de
6000 morts, dont environ 1200 enfants,
causés par les attaques israéliennes entre
2008 et 2022 ont rendu improbable toute
perspective de vie libre et indépendante.

Dans I’ensemble du territoire palesti-
nien occupé, Israél a instauré un régime
carcéral — a I’intensité et aux méthodes
variables —qui contraint toutes les dimen-
sions de la vie quotidienne. Constam-
ment surveillés, entravés dans leurs
déplacements par des points de controle,
des murs et un maillage bureaucratique
oppressant, perpétuellement exposés aux
arrestations et a la détention arbitraire,
la torture et d’autres traitements cruels,
inhumains ou dégradants, les Palesti-
niens vivent dans ce qui s’apparente a
un panoptique (3) a ciel ouvert.

Achevé juste avant et présenté juste
apres les attaques du 7 octobre 2023,
mon rapport sur I’enfance est a la fois
le plus accablant et le moins commenté.
11 évoque le processus de «désenfan-
tisation» («unchilding »), un terme
emprunté a "universitaire isra¢lo-pales-
tinienne Nadera Shalhoub-Kevorkian (4),
pour décrire le quotidien d’enfants privés
de protection et d’innocence, grandis-

I’accomplissement ordinaire
d’un mandat devient aux yeux
de certains, au sein méme des
gouvernements, une faute a
justifier plutot qu’un devoir a
remplir.

Mon travail consiste a éta-
blir et qualifier juridique-
ment des faits dans les terri-
toires occupés, ou régne un
dualisme juridique institu-
tionnalis¢ : le droit civil s’ap-
plique aux colons israéliens et
le droit militaire aux Palesti-
niens, y compris aux enfants.
En effet, Israél est le seul pays
au monde o des enfants sont
systématiquement poursui-
vis devant des tribunaux mili-
taires. Décrire ce systeme
comme un apartheid exercé
contre les Palestiniens sous
forme de dictature militaire
releve non pas de la provoca-
tion mais de la qualification
juridique. Mes premiers rap-
ports remis a I’ONU en 2022-
2023 ont documenté I’entrave
systématique au droit a I’auto-
détermination du peuple pales-
tinien, la privation arbitraire
et systématique de liberté, et
I’impact structurel de I’occu-
pation sur I’enfance (2).

sant dans la violence omnipré-
sente : tués, mutilés, orphelins,
témoins de la mort ou de I’hu-
miliation perpétuelle de leurs
proches et de la destruction de
leur foyer. Ignorer leur déses-
poir, ¢’est renoncer a une part
de notre humanité et violer ’obligation
la plus sacrée au monde et du droit inter-
national : protéger I’enfance.

© ADAGP, PARIS, 2025 - ESTATE OF OSCAR REUTERSVARD

Mon rapport de mars 2024 s’inscrit dans
cette méme approche;; il porte lui aussi sur
les victimes d’un systéme structuré. Intitulé
«Anatomie d’un génocide (5)», il docu-
mente les cinq premiers mois d’attaques
israéliennes sur Gaza aprés les massacres
commis par le Hamas le 7 octobre 2023 :
meurtres, atteintes physiques et mentales
graves, soumission a des conditions de vie
visant la destruction du groupe, sur fond
de rhétorique déshumanisante émanant
de responsables étatiques. Pendant cette
période, Israél a maquillé son action d’un
«camouflage humanitaire», libell¢ dans un
langage apaisant— « conflit », « dommages
collatéraux », « safe zones»y, «ordres
d’évacuation »— pour justifier I’effacement
progressif de Gaza et de son identité, la
suppression de la capacité des Palestiniens
a exister comme communauté, a habiter
leur terre, a transmettre leur mémoire.
Dans le rapport suivant, «effacement
colonial par le génocide (6)», j’ai montré
comment ce génocide s’étend en Cisjor-
danie et a Jérusalem-Est par le biais d’un
nettoyage ethnique, 1’ensemble formant
I’aboutissement logique d’une entreprise
de colonisation de peuplement : effacer
pour remplacer, détruire pour s’approprier.

Je ne suis pas la seule a avoir abouti a
de telles conclusions. Dés janvier 2024,
la Cour internationale de justice (CLJ) a

ANATOMIE D’UNE
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estimé qu’il existait un risque plausible
de violation de la convention sur le géno-
cide et ordonné des mesures conserva-
toires. En juillet 2024, cette juridiction a
¢également conclu a I’illégalité de la pré-
sence d’Israél dans le territoire palesti-
nien occupé et demandé qu’elle cesse
immédiatement et sans condition. La
Cour a enfin constaté 1’existence d’une
discrimination systémique, de violations
de I’interdiction de la ségrégation raciale
et de I’apartheid, ainsi que de politiques
d’annexion. On ne compte plus les ins-
titutions et organisations qui concluent
qu’Israél commet un génocide contre le
peuple palestinien dans le peu de terri-
toire qui reste de la Palestine. Lhisto-
rien israélien Raz Segal a sonné 1’alarme
en octobre 2023. En 2024, des histo-
riens israéliens spécialistes de la Shoah,
comme Amos Goldberg et Omer Bartov,
estimaient eux aussi que leur pays com-
mettait un génocide (7). Quelques mois
plus tard, Amnesty International en arri-
vait a la méme conclusion, et, en juil-
let 2025(8), I’organisation israélienne
B’Tselem publiait un rapport en ce sens
sous un titre accablant, plus saisissant
encore lorsqu’on I’imagine en hébreu :
«Notre génocide» (9). Enfin, et parmi
beaucoup d’autres, en septembre 2025,
la commission d’enquéte internationale
indépendante mandatée par I'ONU affir-
mait également qu’un génocide était en
cours a Gaza(10). Malgré une documen-
tation minutieuse des crimes commis, ces
rapports n’ont regu qu’une attention limi-
tée ou nulle de la part des médias et des
gouvernements occidentaux. A défaut
d’une décision judiciaire formelle, la
commission d’enquéte constitue ce qui
se rapproche le plus d’une conclusion
quasi juridictionnelle fondée sur I’établis-
sement des faits et I’analyse du droit. En
tout état de cause, 1’obligation de prévenir
le génocide nait dés qu’un risque sérieux
est identifié. En janvier 2024, lorsque la
ClJ areconnu un risque plausible & Gaza,
les Etats devaient agir — en commengant
par suspendre les transferts d’armes.

Mon analyse de la complicité de cer-
taines entreprises, publi¢e en juillet 2025,
a suscité les réactions les plus virulentes.
Ty décris I« économie de génocide(11) » :
un réseau d’acteurs privés qui, par leurs
investissements, leurs technologies, leurs
services et leurs chaines d’approvisionne-
ment soutiennent matériellement la réa-

lité décrite dans les rapports précédents.
Une telle implication engage leur respon-
sabilité. Mettre fin au génocide implique
aussi de démanteler les structures écono-
miques qui le rendent possible — et profi-
table. Ce rapport a conduit les Etats-Unis
a m’imposer des sanctions draconiennes
dés aott 2025 — une pratique déja appli-
quée a des juges de la Cour pénale inter-
nationale (CPI) et a plusieurs organisations

palestiniennes. Je suis coupée
financiérement du monde. Qui-
conque entretient des liens avec
moi, y compris les membres de
ma famille (je suis mere d’une
fille ayant la citoyenneté amé-
ricaine), est menacé d’amendes
de 1 million de dollars et de
vingt ans de prison. Ma capacité
a exercer mon mandat et, tout
simplement, a conduire ma vie
s’en trouve gravement entravée.

Bien que ces attaques soient
appuyées par mon propre pays,
I’Italie, et en I’absence de sou-
tien concret de la part d’autres
Etats, j’ai poursuivi ma mis-
sion. Mon rapport le plus récent
qualifie le génocide a Gaza de
«crime collectif (12) », car
rendu possible et financé par
le soutien politique et militaire
indéfectible de plusieurs Etats,
parmi lesquels figurent ceux
qui aujourd’hui m’attaquent
avec le plus de vigueur.

Les Etats-Unis restent de
loin le premier fournisseur
d’armes a Israél, tandis que
plusieurs Etats membres de
I’Union européenne conti-
nuent d’alimenter ces trans-
ferts; I’Union demeure d’ail-
leurs le premier partenaire
commercial de Tel-Aviv. A
quelques exceptions pres,
comme I’Espagne ou la Slové-
nie, les Etats du Vieux Conti-
nent ont choisi Iinaction ou
la complicité. La France, par
exemple, a autorisé plusieurs
fois le survol de son espace
aérien par M. Benyamin
Netanyahou malgré le man-
dat d’arrét émis par la CPI a
son encontre. Paris a poursuivi le com-
merce d’équipements militaires, facilité
des transits via ses ports et aéroports,
et maintenu des échanges commerciaux
intenses avec Isragl. De grandes banques
frangaises financent des entreprises liées
a I’industrie militaire isra¢lienne et aux
colonies, tandis que plusieurs milliers
de Franco-Israéliens servent dans I’ar-
mée israélienne.

Criminaliser la solidarité

PARALLiELEMENT. la répression des
mobilisations s’intensifie : manifestations
interdites, conférences académiques cen-
surées, militants et journalistes accusés
d’«apologie du terrorisme », interven-
tions policiéres violentes. L’ Allemagne,
I’Italie, la France et le Royaume-Uni
occupent les avant-postes dans ce
domaine, sous couvert de lutte légitime
contre I’antisémitisme. Des projets de loi
proposent d’amalgamer le combat indis-
pensable contre la judéophobie et toutes
les formes de racisme avec la prohibi-
tion de toute critique d’Israél en tant
qu’Etat. Présentée comme une évidence,
cette confusion qui assimile nos fréres et
sceurs juifs a la politique israélienne par-
ticipe d’une offensive politique : instru-
mentaliser le combat contre I’antisémi-
tisme pour criminaliser I’expression de

(2)Cf. «Situation des droits humains dans les terri-
toires palestiniens occupés depuis 1967» (A/77/356),
«Privation arbitraire de liberté dans le territoire pales-
tinien oceupé : I'expérience des Palestiniens derricre
les barreaux et au-dehors » (A/HRC/53/59) et « Situa-
tion des droits humains dans les territoires palesti-
niens occupés depuis 1967» (A/78/545), rapports
de la rapporteuse spéciale sur la situation des droits
de I'homme dans les territoires palestiniens occupés
depuis 1967, Nations unics, respectivement le 21 sep-
tembre 2022, le 28 aofit 2023 et le 20 octobre 2023,
hitps://docs.un.org

(3)Cf, Michel Foucault, Surveiller et punir: Nais-
sance de la prison, Gallimard, Paris, 1975.

(4)Nadera Shalhoub-Kevorkian, Incarcerated
Childhood and the Politics of Unchilding, Cam-
bridge University Press, 2019.

(5)«Anatomie d’un génocide» (A/HRC/55/73),
rapport de la rapporteuse spéciale sur la situation des
droits de I’'homme dans les territoires palestiniens
occupés depuis 1967, Nations unies, 1 juillet 2004,
https:/docs.un.org

(6) «effacement colonial par le génocide »
(A/79/384), rapport de la rapporteuse spéciale sur
la situation des droits de I’homme dans les territoires
palestiniens occupés depuis 1967, Nations unies,
1 octobre 2024, hitps:/idocs.un.org

solidarité avec le peuple palestinien et
Justifier des campagnes de diffamation.
Parce qu’ils critiquent la politique de Tel-
Aviv, des ressortissants israéliens et des
personnes juives subissent dans le monde
entier les mémes campagnes de dénigre-
ment. Leurs voix sont étouffées, et leur
loyauté est mise en cause.

Lantisémitisme, horrible et odieux, est
la haine des Juifs : il n’a rien a voir avec
le travail de celles et ceux qui défendent
les droits humains, lequel porte sur I’ana-
lyse des actes d’un Etat. Uensemble du
systéme du droit international repose sur
le principe de la responsabilité de I'Etat.
Ce sont les Ftats qui assument et portent
des obligations juridiques, et ce sont eux
qui doivent répondre, en premier lieu, de
leurs violations. Israél ne fait pas excep-

(7)Cf: Raz Segal, «A textbook case of geno-
cide», 13 octobre 2023, jewishcurrents.org ;
Amos Goldberg, «Ce qui se passe & Gaza est un
génocide, car Gaza n'existe plus», Le Monde,
29 octobre 20243 Omer Bartov, «Un historien
du génocide face 4 Isragly, Orient XXL, 5 sep-
tembre 2024

(8)«Israél et territoire palestinien occupé. Une
enquéte d’Amnesty International conclut qu’ls-
raél commet un génocide contre les Palestiniens et
Palestiniennes a Gaza». 5 décembre 2024, www.
amnesty.org

(9)«Our genocide», juillet 2025, www.btselem.org

(10) Cf. Bulletin ’ONU Info, 16 septembre 2025,
https://news.un.org

(11)«D’une économie d’occupation a une éco-
nomie de génocide» (A/HRC/59/23), rapport de la
rapporteuse spéciale sur la situation des droits de
I’homme dans les territoires palestiniens occupés
depuis 1967, Nations unies, 2 juillet 2025, hitps://
docs.un.org

(12)«Gaza genocide : a collective crime, rapport
de la rapporteuse spéciale sur la situation des droits
de I’homme dans les territoires palestiniens occu-
pés depuis 1967, Nations unies, 20 octobre 2025,
www.ohchr.org
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détracteurs

tion : les critiques enyers I’Etat d’Israél ne
visent pas ce que I’Etat d’Israél est ni la
religion qu’il professe, mais ce qu’il fuit,
en particulier au regard du droit internatio-
nal, qu’il viole, de maniére grave, répétée
et dans une impunité persistante.

La question soulevée n’est pas d’ordre
idéologique mais juridique : la France
respecte-t-elle ses obligations interna-
tionales en menant de telles actions?
Mon mandat de rapporteuse spéciale m’a
appris une chose essentielle : lorsque le
pouvoir est mis en cause, il ne débat pas,
il frappe. Salir pour disqualifier, intimi-
der pour réduire au silence; la violence
trahit la fébrilité plutot que la force.

Mon travail s’inscrit dans la conti-
nuité de celui de mes prédécesseurs :
MM. John Dugard, Richard Falk et
Michael Lynk. Eux aussi furent accu-
sés d’antisémitisme ou de complaisance
envers le terrorisme. Contre eux aussi fut
déployé le procédé consistant a substituer
la polémique aux faits documentés, 1’at-
taque ad hominem a I’analyse juridique.
La mécanique est désormais rodée. Des
groupes pro-israéliens — avec, comme
chef de file, depuis Genéve, 1’organisa-
tion UN Watch — produisent, depuis des
années, des rapports diffamatoires contre
quiconque, surtout au sein des Nations
unies, documente les infractions au droit
international commises par Tel-Aviv. Au
prétexte de contrebalancer un « trai-
tement disproportionné d’Israél », ces
acteurs isolent et fragmentent des propos
pour en altérer le sens, puis amplifient et
répetent leur désinformation jusqu’a lui
donner "apparence de la vérité.

Ay regarder de prés, les «rapports»
de ces groupes sonnent creux. Au sein
des Nations unies, leur caractére men-
songer et diffamatoire est connu de
longue date. Les accusations selon les-
quelles j’aurais justifié les atrocités
du 7 octobre 2023, nié des violences
sexuelles ou minimis¢ la souflrance des
otages procedent de cette fabrique, alors
méme que j’ai condamné sans ambiguité
et sans reldche les attaques contre les
civils israéliens le 7 octobre et les crimes
du Hamas en général.

Je les ai condamnés sans hésitation
comme des crimes de guerre et des
crimes contre I’humanité, dont les auteurs
doivent étre poursuivis en justice dans le
cadre de procédures internationales. J’ai
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condamné les violences sexuelles com-
mises contre des victimes israéliennes,
telles que documentées par la commis-
sion d’enquéte des Nations unies (13), et,
conformément au droit international, je
consideére le viol utilisé dans un contexte
d’hostilité comme une arme de guerre
pouvant constituer un crime de guerre et,
selon les circonstances, un crime contre
I’humanité. La justice internationale
ne fonctionne ni par indignation sélec-
tive ni par instrumentalisation politique.
Elle repose sur la qualification juridique
des faits, I’¢tablissement des responsa-
bilités individuelles et le respect du due
process (procédure régulicre), pour tous
et toutes, sans exception.

Si ma condamnation des massacres et
d’autres crimes contre les civils israé-
liens a été sans équivoque, j’ai contesté
I’affirmation largement répandue, sur-
tout en France pour quelque raison qui
m’échappe, selon laquelle ils auraient été
principalement motivés par I’antisémi-
tisme(14) : comme I’ont rappelé d’émi-
nents spécialistes de la Shoah et de I’an-
tisémitisme, cette lecture est a la fois
erronée et dangereuse, car elle occulte
les causes structurelles de la violence et
en fausse ’analyse (15). Si ’antisémi-
tisme a pu jouer un réle a titre individuel
pour certains assaillants, ces massacres,
comme le déclara le secrétaire général
des Nations unies, M. Antonio Guterres,
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se sont produits dans le contexte de cin-
quante-six années d’occupation étouf-
fante (16). Aucun crime ne justifie un
autre crime. Mais ignorer le contexte,
c’est entretenir une lecture déformée qui
risque d’alimenter le cycle de violence
au lieu de le résoudre, mettant en danger
autant les Palestiniens que les Israéliens.

1l faut nommer ce que cette cam-
pagne révele : ’énergie déployée pour
me calomnier contraste avec le silence
face aux crimes en cours a Gaza et I’inac-
tion vis-a-vis de ceux qui font I’objet de
mandats d’arrét internationaux devant la
CPL. Sous prétexte de «responsabiliser
I’ONU», il s’agit en réalité de redéfinir
la défense des droits humains comme une
prise de position partisane.

Lironie est cinglante. En sep-
tembre 2025, la France a reconnu I’Etat
de Palestine, un geste salué comme un
signal fort, un tournant symbolique. Mais
reconnaitre un Etat dont on soutient acti-
vement I’occupant, sans exercer de pres-
sion pour que celui-ci respecte le droit
international et procéde au retrait incon-
ditionnel des territoires occupés qu’exige
la ClJ, releve davantage de la posture
diplomatique que de ’engagement juri-
dique et politique. La reconnaissance
d’un Etat sans territoire, sans souverai-
neté, sans cessation de I’occupation, n’est
qu’un propos creux, surtout lorsque 1’on
s’emploie parallelement a intimider les
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experts mandatés pour documenter préci-
sément les violations qui rendent impos-
sible la création concréte de cet Etat. On
ne peut pas reconnaitre la Palestine le
lundi et chercher a museler ses défen-
seurs le reste de la semaine.

Les dirigeants qui se prétent a ce jeu
ne ciblent pas seulement ma personne.
1ls sacrifient I’ordre juridique internatio-
nal lui-méme, et accélérent le démantéle-
ment du droit international humanitaire
et des institutions qui en sont garantes, au
moment précis ol leur survie est en jeu.

On peut fuir la vérite, plus difficile-
ment la cacher. Ce n’est qu’une question
de temps : la justice frappera a la porte des
auteurs de crimes a Gaza et de leurs com-
plices. La destruction de Gaza a réveillé
des consciences que 1’on croyait anes-
thésiées et a rendu visible ce que beau-
coup refusaient de voir : non seulement
la brutalité de I’occupation, mais la com-
plicité active de nos démocraties occiden-
tales dans sa perpétuation. Car Israél n’est
pas une anomalie dans I’ordre mondial ; il
en est, a bien des égards, le miroir, dans
lequel on découvre des logiques d’ex-
ception, des hiérarchies coloniales entre
vies dignes de deuil et vies sacrifiables,
une rhétorique de la sécurité qui garantit
I’impunité. La plupart des gouvernements
occidentaux ne se confrontent pas a Israél,
parce qu’en le faisant ils se remettraient
en cause eux-mémes.

Patrie des droits humains ?

C’Es‘r pourquoi il est a la fois ins-
tructif et attristant que la France, patrie
déclarée des droits humains, se retrouve
en premiére ligne, non pour défendre un
principe, mais pour protéger un statu quo;
non pour promouvoir le droit internatio-
nal, mais pour neutraliser ses gardiens.

Pourtant, quelque chose a changé.
Un mouvement est né — sur les cam-
pus, les réseaux sociaux, dans les rues,
dans les prétoires —, qui réclame une jus-
tice sociale réelle, le respect effectif des
droits humains, un multilatéralisme déco-
lonial et I"universalité sans exception de
ses principes. Une universalité qui n’ad-
met pas I'apartheid, fit-il pratiqué par
un Etat alli¢ des capitales occidentales.
Ce mouvement ne se laissera pas réduire
au silence par des campagnes de diffa-

mation. Il ne sera pas découragé par ses
sanctions, ses répressions. Il grandit et se
renforce a mesure que les mensonges et
les distorsions qui cherchent a le disqua-
lifier se révelent.

FRANCESCA ALBANESE.

(13)Cf. «Detailed findings on attacks carried
out on and after 7 October 2023 in Isracl », Nations
unies, 10 juin 2024, www.ohchr.org

(14)Cf. «Israel’s symbolic “ban” must not dis-
tract from atrocity crimes in Gaza : UN expert»,
United Nations Human Rights, 15 février 2024,
www.ohchr.org

(15)Cf- Omer Bartov, Christopher R. Browning,
Jane Caplan, Debérah Dwork, David Feldman
et al., «An open letter on the misuse of Holo-
caust memory», The New York Review of Books,
20 novembre 2023

(16) Cf. «Secretary-General’s remarks to
the Security Council — on the Middle East»,
24 octobre 2023, www.un.org

Les « fake news» du Quai d’Orsay

PAR SERGE HALIMI
ET PIERRE RIMBERT

OU va la diplomatie frangaise ? Et qui parle

en son nom? Lorsque la réaction de M. Emmanuel
Macron a I’enléevement de son homologue véné-
zuélien par des militaires américains fut a ce point
enthousiaste que M. Donald Trump la relaya aussit6t
sur son compte, le président frangais en parut embar-
rassé. Pour un défenseur proclamé du droit interna-
tional contre les transgressions des «régimes auto-
ritaires », saluer I’action meurtriére (une centaine de
tués) d’un commando dans une capitale étrangére
faisait plutot mauvais genre. M. Macron se défen-
dit en expliquant... qu’il ne fallait pas accorder la
moindre importance a sa réaction sur X : « La poli-
tique ne se fait pas avec des “tweets ”. La seule chose
qui compte, c’est le communiqué du ministre des
affaires étrangéres » — un communiqué qu’il disait
avoir « cautionné » (Le Monde, 10 janvier 2026).

Auréolé d’une telle prééminence par le chef de
I’Etat lui-méme, M. Jean-Noél Barrot, ministre des
affaires ¢trangéres, n’a pas tardé a dilapider ce capi-
tal. Le 11 février dernier, sur la foi d’un compte
rendu truqué des propos de M™ Francesca Alba-
nese fourni par une influenceuse pro-israélienne,
Mm™ Caroline Yadan, accessoirement députée
macroniste, il a vilipendé « sans aucune réserve
des propos outranciers et coupables » de la rappor-
teuse spéciale de I’Organisation des Nations unies
(ONU) pour les territoires palestiniens. « M"*4lba-
nese désignait Israél comme ennemi commun de

I"humanité », avait allégué M™ Yadan. Or la décla-
ration non caviardée n’incriminait nullement Israél
mais la «majeure partie du monde » qui arme ce
pays, et la « majorité des médias qui amplifient » le
récit de ses dirigeants. Sans prendre la peine de véri-
fier le propos, le ministre frangais prétendit devant
la représentation nationale que M™ Albanese serait
«une militante politique qui agite des discours de
haine » et « trahit ’esprit » des Nations unies. « Ses
provocations n’appellent qu une seule réponse : sa
démission. » Laquelle serait réclamée par la France
le 25 février suivant, lors de la session du Conseil
des droits de I’homme des Nations unies.

M. Barrot, avocat fébrile d’un
macronisme en perdition

Aussitot, I’amicale des trolls néoconservateurs
(Jean Quatremer, Sophia Aram, Bernard-Henri
Lévy...) se forme en escouade pour réciter en boucle
et sur tous supports la méme demi-douzaine de fake
news et de citations tronquées visant a discréditer la
rapporteuse spéciale de I’ONU.

Hélas, ces vitupérations ne soulagent guére
M. Barrot. Vingt-quatre heures apres avoir défére
aux sommations de M™ Yadan, ¢’est-a-dire & celles
du gouvernement israélien, le porte-parole du Quai
d’Orsay dut admettre, un peu piteux, que les accusa-
tions de la députée contre M Albanese se fondaient
sur une « fausse phrase ». En quelques jours, le cré-
dit du ministre frangais est anéanti. D’éminents pro-
fesseurs de droit I’accusent de « fragiliser les méca-
nismes onusiens » (Le Monde, 18 février 2026).
Lassociation Juristes pour le respect du droit inter-

national (Jurdi) dépose un signalement auprés du
procureur de la République de Paris pour diffusion
de fausses nouvelles. Par la voix de sa présidente,
Amnesty International recommande a M. Bar-
rot de « présenter des excuses publig et de
rétracter toute demande de démission de Francesca
Albanese » (13 février). Dans une lettre ouverte
(18 février), de nombreux anciens ambassadeurs et
diplomates apportent leur soutien au mandat de la
rapporteuse, dénoncent la « désinformation » fran-
caise et invitent le ministre a se reprendre.

Le peut-il encore? Avocat fébrile d’un macro-
nisme en perdition, le chef de la diplomatie fran-
caise enchaine les « en méme temps » acrobatiques,
au point de ne plus savoir lui-méme ce qu’il défend :
il célébre les droits humains puis déjeune fin janvier
dernier avec M. Peter Thiel, idéologue du techno-
fascisme américain, qu’il félicite d’avoir contribué
au développement de Palantir, une entreprise a la
fois partenaire du gouvernement israélien, « fiere de
soutenir ses missions de sécurité nationale », et spé-
cialisée dans la surveillance de masse. Il pourfend
les visées de M. Trump sur le Groenland au nom du
droit international, mais avait refusé, en juin der-
nier, de condamner les bombardements américains
de I'Iran... tout en reconnaissant pourtant qu’ils
n’étaient « pas dans la légalité ».

La légalité, M. Barrot y tient cependant beau-
coup dans le cas de I’Ukraine. Il y a un an, aprés que
M. Trump a renou¢ un dialogue au sommet avec Mos-
cou, on interrogea le ministre frangais sur sa réaction
¢éventuelle si son homologue russe I’appelait au Quai
d’Orsay. M. Barrot répondit qu’il refuserait de lui par-
ler, sauf dans le cas ou M. Serguei Lavrov voulait lui
signifier la capitulation de son pays : «Si ¢ est pour

m’annoncer que finalement la Russie est d’accord
pour que I'Ukraine entre dans I'OTAN [Organisa-
tion du traité de I’ Atlantique nord], je le prendrai
au téléphone(1). » Ainsi, a trop souvent confondre
diplomatie et forfanterie, la France, qui ne pése plus
nulle part, brasse du vent et regarde passer les trains.

Toutefois, dans le cas du Proche-Orient, les torts
ne sont pas entiérement imputables au manque de
sang-froid et de professionnalisme de M. Barrot.
Car les marques d’alignement de Paris sur Tel-Aviv
se multiplient, peut-étre pour faire oublier a M. Ben-
yamin Netanyahou la reconnaissance de la Pales-
tine par la France, bien que celle-ci n’ait eu aucune
conséquence en pratique. Le 15 février, M. Macron
a invité a I’Elysée Frédéric Haziza, un journaliste
passionnément pro-israélien, pour lui susurrer que
La France insoumise (LFI) s’opposait a « des prin-
cipes fond. x de la République », «en par-
ticulier sur ['antisémitisme », une accusation sans
fondement, & moins d’admettre que qualifier I’ac-
tion d’Israél a Gaza de génocide suffise a la justifier.

Quatre jours plus tard, concluant en fanfare une
semaine de cadeaux pour le gouvernement d’ex-
tréme droite israélien, le premier ministre Sébastien
Lecornu a confirmé qu’il demandait la démission
de M™ Albanese, refusait que la guerre de Gaza
soit qualifiée de génocide, et indiquait qu’il met-
tait a ’ordre du jour du Parlement en avril une pro-
position de loi assimilant «antisionisme » et anti-
sémitisme. M. Barrot pourra confirmer la probité
intellectuelle de la députée a ’origine de ce texte,
puisqu’il s’agit de M™ Yadan.

(1) Entretien sur LCL le 16 février 2025.



